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e zdznamu posouzeni splnéni podminek Gcasti vybraného dodavatele (§ 123 pism. b) ZZVZ).



1 POSTUP PREZKUMU NABIDEK

Po uplynuti Ihity pro podani nabidek zadavatel pfezkoumal podané nabidky.

Osoby podilejici se na prezkumu

[1 prezkum zadavatel provedl| pro prezkum zadavatel ustanovil hodnotici
prostrednictvim nize uvedenych osob: komisi ve sloZeni:

ing. Radek Silhan|

Ing. Pavel Stekly

[Mgr. Michal Strobach)Ph.D.
Ing. Jan Zyka

[Iing. Jaromir Hejll

[Mgr. Tomas Cvréel

zadavatel pfizval dalSi osoby majici vliv na vysledek zadavaciho Fizeni:

[Mgr. Petr Jelinek, 4E consulting, s.r.ol

[Mgr. Roman Novotny, 4E consulting, s.r.oJ

JUDr. Sarka Karlovdl

Osoby podilejici se na otevirani nabidek

JUDr. Sarka Karlovdl

ling. Jaromir Hejl (jen cenové ¢asti nabidek)

Vsechny osoby podilejici se na pfezkumu a otevirani nabidek prohlasily, Ze nejsou ve stfetu zajmd,
tedy, Ze nejsou v situaci, kterd ohroZuje jejich nestrannost nebo nezavislost v souvislosti se zadavacim
fizenim. Tuto skutecnost stvrzuji podpisy ¢estného prohlaseni.

Nasledné prezkum nabidek pokracoval v nasledujicich krocich:
1. Hodnoceni nabidek.
2. Ovéfovaci faze.

O prlbéhu prezkumu nabidek a vybraného dodavatele byl zpracovan tento protokol o pribéhu
prezkumu (ddle jen , protokol”).
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2 OTEVIRANI NABIDEK (MIMO CENOVYCH CASTi NABIDEK)
Cislo nabidky 1
Ucastnik: Metrostav a.s.
Sidlo spolecnosti: KoZeluZska 2450/4, Liberi, 180 00 Praha 8
IC: 00014915
Cislo nabidky 2
Ugastnik: GEOSAN GROUP a.s.
Sidlo spolecnosti: U Nemocnice 430, Kolin Ill, 280 02 Kolin
IC: 28169522
3 HODNOCENI NECENOVYCH CASTi NABIDEK
Nabidky byly hodnoceny podle kritérii a zplisobem uvedenym v zadavaci dokumentaci.
Hodnotici komise provedla dne 5. 6. 2020 hodnoceni necenovych ¢asti nabidek v kritériich Odborna
uroven a Rizika.
3.1 Hodnoceni nabidek v kritériu ,,0dborna turoven*
Nabidky byly v daném kritériu hodnoceny dle pravidel uvedenych v zadavaci dokumentaci
s nasledujicim vysledkem:
Cislo Aritmeticky pramér
nabidky Ucastnik bodu dle kontrolniho Vaieny pocet bod
listu
1. Metrostav a.s. 10 30
2. GEOSAN GROUP a.s. 6 18
Podrobnosti o hodnoceni véetné odlvodnéni pridélenych bod( v daném kritériu jsou uvedeny v
pfislusnych kontrolnich listech, které byly ucastnikim poskytnuty dne 15. 6. 2020 prostrfednictvim
elektronického néstroje E-ZAK.
3.2 Hodnoceni nabidek v kritériu ,,Rizika“
Nabidky byly v daném kritériu hodnoceny dle pravidel uvedenych v zadavaci dokumentaci
s nasledujicim vysledkem:
Cislo N Soucet bod dle vy o
nabidky Sl kontrolniho listu fleestyjpecsieae
1. Metrostav a.s. 13,11 10
2. GEOSAN GROUP a.s. 7,34 5,6
Podrobnosti o hodnoceni véetné odlvodnéni pridélenych bod( v daném kritériu jsou uvedeny v
pfislusnych kontrolnich listech, které byly ucastnikim poskytnuty dne 15. 6. 2020 prostfednictvim
elektronického nastroje E-ZAK.
3.3 Hodnoceni nabidek v kritériu ,,Vlastnosti a schopnosti zastupce Zhotovitele”

Komise uskutecnila pohovory se zastupci zhotovitel(l ve dnech 17.6.2020 od 9:00 hodin (Metrostav
a.s.)a 22.6.2020 v 9:00 hodin (GEOSAN GROUP a.s.).

Na zakladé uskutec¢nénych pohovorl rozhodla komise o nasledujicim vysledném poctu bodli v daném
kritériu:
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Cislo Aritmeticky pramér
nabidky Ucastnik bodu dle kontrolniho Vaieny pocet bodu
listu
1. Metrostav a.s. 9,5 10
2. GEOSAN GROUP a.s. 9,5 10

Podrobnosti o hodnoceni véetné odlvodnéni pridélenych bod( v daném kritériu jsou uvedeny v
pfislusnych kontrolnich listech, které byly Gcastnik(im poskytnuty dne 22. 6. 2020 prostfednictvim
elektronického nastroje E-ZAK.

4  OTEVIRANIi A VYHODNOCENI CENOVYCH CASTi NABIDEK
4.1 Po rozeslani vysledkd hodnoceni necenovych ¢asti nabidek prostfednictvim elektronického
nastroje byly dne 22.6.2020 otevfeny cenové ¢asti nabidek:
Cislo nabidky 1
Ucastnik: Metrostav a.s.
Sidlo spolecnosti: KoZeluZska 2450/4, Liberi, 180 00 Praha 8
IC: 00014915
Nabidkova cena: 148 892 815,82 K¢ bez DPH
Cislo nabidky 2
Ugastnik: GEOSAN GROUP a.s.
Sidlo spolecnosti: U Nemocnice 430, Kolin Ill, 280 02 Kolin
IC: 28169522
Nabidkova cena: 147 975 201,20 K¢ bez DPH
4.2 Hodnoceni nabidek v kritériu ,,Nabidkova cena”
Nabidky byly v daném kritériu hodnoceny dle pravidel uvedenych v zadavaci dokumentaci
s nasledujicim vysledkem:
CIS:IO Uéastnik Nabidkova cena v K¢ bez DPH Vaieny pocet bodu
nabidky
1. Metrostav a.s. 148 892 815,82 49,69
2. GEOSAN GROUP a.s. 147 975 201,20 50
5 CELKOVE PORADI NABIDEK

Na zakladé provedeného vyhodnoceni nabidek stanovila komise ndasledujici poradi nabidek, které
bylo oznameno 22. 6. 2020 obéma ucastnikim:

Vlastnosti a Soucet
PoFadi Utastnik Nabidkova Oldborrlé Rizika scljopnosti véieny”ch
cena uroven zastupce bodovych
zhotovitele hodnot
1. Metrostav a.s. 49,69 30 10 10,00 99,69
2. GEOSAN GROUP a.s. 50 18 5,6 10,00 83,60
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6  OVEROVACI FAZE
Dne 22.6.2020 byl ucastnik Metrostav a.s., ktery se v hodnoceni umistil prvni v pofadi, zadavatelem
vyzvan k provedeni Ovérovaci faze v souladu s pravidly stanovenymi v zadavaci dokumentaci.
Na zakladé vyzvy zaslal vybrany ucastnik dne 25.6.2020 prostifednictvim elektronického nastroje
dokumenty k Ovérovaci fazi.
Dne 26.6.2020 probéhlo od 12:00 hodin v sidle zadavatele osobni setkani ¢cleni hodnotici komise se
zastupci U&astnika. Setkani se déle zGcéastniliJUDr. Karlova a Mgr. Jelinekl.
NiZe uvedené zavéry vychazi ze skutecnosti zjisténych v pribéhu osobniho setkani, jakoz i skutecnosti
zjisténych z navazujicich objasnéni Gidaji a dokladll poskytnutych ucastnikem (ve dnech 1.7.a17.7.)
na zakladé vyzev zadavatele (ve dnech 30. 6.a 17.7.).
6.1 Ovéreni efektl jednotlivych Tvrzeni v rdmci Odborné Grovné
6.1.1 Ucastnik ziskal v hodnoceni jiné ne? neutralni bodové skére za nasleduijici efekt/efekty:
¢ hodnoceni spokojenosti zakaznikl s kvalitou dila (a plnénim termind): pod 1,3 (na skale 1-5,
kde 1 je nejlepsi);
¢ celkové hodnoceni spokojenosti zakaznika a spokojenosti s realizacnim tymem pod 1,2;
to vsak za predpokladu, Ze predmétem hodnoceni zadkaznik(, o které nabizeny efekt, resp. efekty,
Ucastnik opiral, byly téz zakazky, jejichZ soucasti byly rovnéz prace s relevanci k
« obnové stukové vyzdoby a balustradového zabradli, tedy pod-bodu Uelu vefejné zakazky
dle ust. 4.1 (a) i. a. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova Stukové vyzdoby a balustradového
zabradli schodiste;
* obnové mansardové stiechy, tedy pod-bodu Ucelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. b.
PFilohy Smlouvy — kvalitni obnova mansardové strechy;
» obnové dfevénych dvefi, tedy pod-bodu Ucelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. c. PFilohy
Smlouvy — kvalitni obnova drevénych dveri;
« sanaci vlhkého zdiva, tedy bodu U&elu veFejné zakazky dle ust. 4.1 (a) ii. PFilohy Smlouvy —
kvalitni sanace vlhkého zdiva;
« provedeni TZB, tedy bodu U&elu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) iii. Pfilohy Smlouvy — kvalitni
provedeni TZB,
nebo v rdmci kterych byly efektivné fizeny Variace a Claimy, tedy ve vztahu k bodu Uéelu vefejné
zakazky dle ust. 4.1 (a) iv. Pfilohy Smlouvy — efektivni Variace a Claimy.
6.1.2 Ucastnik k ovéreni efekt(l vztahujicim se danému bodu G&elu, za které v hodnoceni ziskal vy$$i ne?

neutrdlni bodové hodnoceni (viz pfislusny kontrolni list), predlozil:

¢ vyplnéné dotazniky spokojenosti klientl nasledujicich zakazek:

Dolni Morava — Hygienické zatizeni a obCersteveni

Dolni Morava — Bytové domy ,,u Slona“

CFS Ceska Trebova — Logisticky aredl se skladovou halou — I. etapa
Fakultni nemocnice v Motole — rekonstrukce a ptistavba polikliniky
Karlin park a.s. DARAMIS Kindergarten

AVU — Rekonstrukce $koly architektury Ill. etapa obnovy objektu

O 0O O O O O O

Rozsifeni kapacity ZS a ZUS Libeznice — IV. a V. etapa.

e osvédceni o realizaci zakazky na Rekonstrukci Narodniho muzea, jejimz stavbyvedoucim byla
osoba Zastupce zhotovitele, a ¢estné prohlaseni o finan¢nim rozsahu relevantnich praci:
obnova Stukové vyzdoby v hodnoté 151 mil. K¢ bez DPH a balustrddového zabradli v hodnoté
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2,4 mil. K¢ bez DPH, restaurovani a repase dfevénych dvefiv hodnoté 16 mil. K¢ bez DPH, TZB
v celkové hodnoté vice jak 185 mil. K¢ bez DPH, variace a claimy v celkové hodnoté 475 mil.
K¢ (cca 90% Uspésnost).

osvédceni o realizaci desitek staveb obcanského vybaveni, bytovych a pamatkové
chranénych budov nad 100 mil. K¢ bez DPH za poslednich 5 let.

povoleni Ministerstva kultury pro pana Tomase Sochora k restaurovani umeéleckoremesiného
mobiliare véetné intarzie a inkrustace a rozsah ¢innosti restauratorského ateliéru Metrostav
a.s., divize 9.

6.1.3 Ve vztahuk

pod-bodu Uelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. a. PFilohy Smlouvy — kvalitni obnova $tukové
vyzdoby a balustradového zdbradli schodisté;

pod-bodu Uelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. b. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova
mansardové stiechy;

pod-bodu Ulelu vefejné zakdzky dle ust. 4.1 (a) i. c. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova
drevénych dveri;

bodu Uéelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) ii. PFilohy Smlouvy — kvalitni sanace vihkého zdiva;

uvedla hodnotici komise na zdkladé ucastnikem poskytnutych dajd a dokladt nasleduijici:

Z predlozeného vzorku zakazek, ke kterym ucastnik dolozil dotazniky spokojenosti
objednateld, resp. na kterych dokladal readlnost nabizenych efektl, komise shledala ve
vztahu ke shora uvedenym pod-bodim ¢ bodu Uéelu zakazky za relevantni nanejvy$ zakazku
»AVU — Rekonstrukce skoly architektury Ill. etapa obnovy objektu”.

Komise povaZuje potvrzeni redlnosti nabizeného efektu Tvrzeni o odborné Urovni ucastnika
na jediné zakdzce za nedostatecné.

Z osobniho setkani vyplynulo, Ze ucastnik sleduje spokojenost zakaznikd prostfednictvim
dotaznik( spokojenosti na zakazkach realizovanych pfimo oblastni divizi Pardubice/Hradec
Kralové, k jinym zakazkam realizovanych ostatnimi divizemi Ucastnika tak mohl predlozit
toliko béZna osvédcéeni o fadném plnéni.

Vystavena osvédcéeni o fadné realizaci zakazek sice o urcité Urovni kvality vypovidaji. Formou
dotazniku vsak Ize (nejen ve vztahu ke kvalité) spokojenost zakaznika nepochybné lépe
rozlisit. Stupné 1=spokojen, 2=spiSe spokojen a 3=neutralni postoj totiz mohou byt legitimné
udéleny pfi soucasném (obecném) konstatovani fadnosti plnéni ve formé osvedceni
objednatell referencnich zakazek. Hodnoceni spokojeného, spise spokojeného i neutralné
spokojeného zakaznika ma vsak jisté vyssi vypovidajici hodnotu o kvalité plnéni zakazky, nez
pouhé konstatovani o radnosti jejiho splnéni.

ProtozZe pravé vysoka spokojenost klientd Ucastnika s kvalitou poskytovaného plnéni, resp.
celkovou spokojenosti ¢i spokojenosti tymu, byla dlivodem pro udéleni vysokého hodnoceni
v podobé 10 bod(l, komise nemohla realnost ucastnikem tvrzeného efektu uznat.

Vzhledem kvySe uvedenému proto komise rozhodla v souladu s ustanovenim 5.3 a)

Zadavaci dokumentace o nizsim bodovém ohodnoceni ve vztahu k pFislusnym pod-bodiim
a bodu Uéelu vefejné zakazky, a to na (neutralni) pocet 6 bodd.

6.1.4 Ve vztahu k boddim Uéelu vetejné zakazky dle ust. 4.1 (a) iii. Pfilohy Smlouvy — kvalitni provedeni TZB

a dle ust. 4.1 (a) iv. Prilohy Smlouvy — efektivni Variace a Claimy komise na zakladé ucastnikem

poskytnutych udajt a dokladt uvedla nasleduijici:

Na zakladé predloZeného vzorku zakazek, ke kterym ucastnik doloZil dotazniky spokojenosti
objednateld, resp. na kterych dokladal redlnost nabizenych efektl ve vztahu ke zbylym
dvéma boddm Ucelu vefejné zakazky, komise konstatovala, 7e G&astnik redlnost efekt(
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Tvrzeni prokazal.

¢ Predmétem vsech uvedenych zakazek bylo mj. provedeni TZB, pficemz hodnoceni s kvalitou
provedenych staveb odpovidalo (resp. bylo jesté lepsi) hodnoté nabizeného efektu Tvrzeni (v
praméru 1 na Skale 1-5, kde 1 je nejlepsi).

e Z poskytnutych dotaznikl rovnéz vyplyva vysoka mira spokojenosti zakaznik( s feSenim zmén
(variaci) dila (v priméru 1 na skéle 1-5, kde 1 je nejlepsi) a prostfednictvim udajd o referencni
zakdzce na Rekonstrukci budovy Narodniho muzea Ucastnik rovnéZz podpurné potvrdil
efektivitu variaci a claim0 v celkové hodnoté 475 mil. K¢, resp. jejich 90 % Uspésnost.

¢ Komise proto konstatovala, Ze ucastnik realnost efektli Tvzeni ve vztahu k vySe uvedenym
bod@im Uéelu Vefejné zakazky potvrdil.

Ovéreni efektli Opatieni v ramci Rizik

Ucastnik byl dle pravodniho listu dokumentu Rizik povinen

e prokazat efekt vSech Opatreni, tj. doloZit uvadéné hodnoty pravdépodobnosti i negativnich
dopadu rizik (pfed a po Opatfeni), jakoZ i ceny Opatreni, pfip. reaktivni charakter Opatreni,

e predlozZit alespon prosté kopie dokladll prokazujicich, Zze efekt jednotlivych Opatfeni je

realny.

Riziko €. 1 - Nedostateéna pridrznost stavajicich omitek stén a stropt

stfedni (21-50%)

dokumentace, starfi a stavu objektu
zjisténého pfi prohlidce, a zkusenosti

Ucastnika ze staveb  obdobného
charakteru. Podlozeno udaji o
zakadzkach, na  kterych  opatfeni

k uvedenému riziku ucastnik resil.

Nabidka Skutecnosti uvedené tcastnikem Poznamky hodnotici komise
Pravdépodobnost | odborny odhad ucastnika vychazejici ze | vzhledem k tomu, Ze ucastnik mohl mit
vzniku rizika skuteCnosti  zjisténych  z projektové | v dobé podani nabidky mit pouze omezené

informace o skutecném stavu objektu,
odpovidda uvedeny pravdépodobnostni
odhad obvyklé realit¢ na stavbdach
obdobného charakteru a stafi.

Negativni dopad
rizika

3600 001,- aZ
7 200 000,- K¢

podrobna kalkulace negativniho dopadu
rizika

predlozend  kalkulace  prehledné a
srozumitelné uvadi kompletni vycet
moznych negativnich dopadu rizika.

Charakter
Opatieni

preventivni

zfejmé jiz z nabidky

z povahy Opatfeni neni o preventivnim
charakteru Opatteni pochyb

Cena Opatieni

50.000 K¢ bez
DPH

odborny odhad néakladl na provedeni
zkousek ,Stanoveni pridrznosti
povrchové Upravy stavebnich konstrukci
k podkladu“ v souladu s €SN 73 2577
akreditovanou laboratofi a zmapovani
skutecného stavu.

Cena odpovida béznym cenovym Urovnim
podobnych expertnich ¢innosti.

Pravdépodobnost
vzniku rizika po
realizaci Opatfeni

nizka (6-20 %)

odborny odhad ucastnika, podle kterého
se pravdépodobnost rizika po provedeni
Opatreni radoveé snizi, avsak nelze ji zcela
eliminovat.

Z popisu a povahy Opatreni Ize dovodit, Ze
se pravdépodobnost rizika provedenym
Opatfenim  vyznamné snizi. Snizeni
pravdépodobnosti o dalsi stupen je tak
redlné.
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6.2.2

Negativni dopad
rizika po realizaci
Opatieni

1-2000 000 K¢

odborny odhad ucastnika na zakladé
zkuSenosti s obdobnymi realizacemi
opatteni, kdy byly redlné celkové
naklady ve vysi 25% ceny plvodnich
maximalnich nakladd.

Zatazeni negativniho dopadu do daného
rizikového stupné odpovida tomu, Ze riziko
nelze zcela eliminovat, avsak po provedeni
Opatreni nelze predpokladat vyraznéjsi
negativni dopad.

Riziko €. 2 - Nedostatecné dimenzované podlahové instalacni kanaly pro slaboproudé rozvody
skryté pod konstrukci podlahy

vysoka (51-80%)

zjisténého pfi prohlidce, a zkuSenosti
Ucastnika ze staveb  obdobného
charakteru. PodloZeno vypracovanym
ovérovacim expertnim posudkem.

Nabidka Skutecnosti uvedené tcastnikem Poznamky hodnotici komise
Pravdépodobnost | odborny odhad ucastnika vychazejici ze | komise povazuje za prokazané
vzniku rizika skute€nosti  zjisténych  z projektové

dokumentace, stafi a stavu objektu

Negativni dopad
rizika

2000 001,- az
3 600 000,- K¢

podrobna kalkulace negativniho dopadu
rizika

predlozend  kalkulace prehledné a
srozumitelné uvadi kompletni vycet
moznych negativnich dopadu rizika.

Charakter z povahy Opatfeni neni o preventivnim
Opatieni ziejmé jiz z nabidky charakteru Opatreni pochyb
preventivni

Cena Opatieni

170.000 K¢ bez
DPH

zfejmé jiz z nabidky

Cena odpovida obvyklym néakladtm, které
bude potieba v souvislosti s realizaci
Opatreni vynalozit (Uprava projektu
slaboproudych el. rozvod( v ndvaznosti na
patefni rozvody strukturované kabeldze a
ostatnich slaboproudych rozvod).

Praydép.o.dobnost odborny odhad G&astnika, podle kterého z popivsu a povahy Opét'l’em’ Ize dovodit, Ze
vznl.ku r.|2|ka pvo | se  pravdépodobnost vzniku  rizika pr'a\{dep'odo?nost rizika bude zcela
realizaci Opatfeni | q;jizaci Opatteni (Upravou projektu el. | Minimalizovana.
34dna (0 %) rozvodu) zcela minimalizuje.
Negativni dopad , . iy . Odpovidd iplné liminaci
.e.ga wni oPa . | podle odborného nazoru ucastnika, p0\{| @ 'up ng . e|m|nac!
rizika po realizaci . " o Y pravdépodobnosti vzniku rizika. Bude-li
.. bude-li Opatifeni realizovano vcas, . . Sy
Opatreni — L Opatrenirealizovano preventivné a vcas, je
odpadnou veskeré negativni dopady . S L
L, L z povahy Opatreni logické, Ze negativni
0 K& spojené s danym rizikem.

dopady daného rizika zcela odpadnou.

Na zakladé vyse uvedeného hodnotici komise konstatovala, Ze Gcastnik své povinnosti v rdmci
Ovérovaci faze ve vztahu k identifikovanym Riziktm splnil.
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6.3

Posouzeni dalSich dokumenti predloZzenych v ramci Ovérovaci faze

Pozadavek zadavatele

Dokument predloZeny ucastnikem

prokazal /
neprokazal

plan Fizeni rizik

Ucastnik predlozil koncept dokumentu s planem ftizeni rizik
identifikovanych v pribéhu realizace zakazky, do kterého zanesl
obé dosud ucastnikem identifikovana rizika

prokazal

manazerské shrnuti

predlozen dokument s manazerskym shrnutim a navrhem
tydenniho reportu plnéni verejné zakazky

prokazal

dokument pro
sledovani, zda je
Verejna zakazka
plnéna fadné a vcas

predloZzen dokument ,Popis zplsobu, jakym bude Zadavateli
umoznéno sledovat, zda je Vefejnd zakazka plnéna radné a véas”,
ve kterém ucastnik popsal uplatfiované kontrolni mechanismy
(kontrolni dny, Plan kvality véetné kontrolniho a zkusebniho planu)
véetné mechanismu pro sledovani Urovné nabizenych efektl (za
které dostal vyssi nez neutrdlni skore) formou dotazniki
spokojenosti vypliovanych zadavatelem po provedeni pfisluSnych
praci a ke konci zarucni doby.

prokazal

navrh tydenniho
reportu

viz vyse

prokazal

Dokumenty ke kvalifikaci

Zakladni zpusobilost

vypis ze seznamu kvalifikovanych dodavatel z 5.5.2020

prokazal

Profesni zpUsobilost

vypis ze seznamu kvalifikovanych dodavatel( z 5.5.2020

prokazal

Technicka kvalifikace
— Referencni zakazky

Ucastnik predlozZil mj. 27 osvédéeni o provedeni staveb obc¢anského
vybaveni v objemu vyssim nez 100 mil. K¢ bez DPH v poslednich 5
letech, napf:

e Rekonstrukce Narodniho muzea v hodnoté 1,8 mld K¢ bez DPH,
dokoncena vzafi 2019; osvédceni vydano 7.11.2019
naméstkem generalniho feditele Narodniho muzea;

e Rekonstrukce a dobudovani Janackova divadla v hodnoté
636.198.237,55 K¢ bez DPH, dokonéend v 09/2019; osvédceni
vydano dne 31.10.2019 vedoucim odboru investic mésta Brna;

e Rekonstrukce oplasténi objektu AO1, Technickd 2 v hodnoté
582.332.617,- K& bez DPH, dokonéend 09/2015; osvédéeni
vydano dne 11.7.2019 vedoucim odboru investic VUT;

e Rekonstrukce objektu Krizkovského 10, Olomouc pro
Univerzitu Palackého v Olomouci, v hodnoté 158 948 136 K¢
bez DPH, dokonéend v 12/2017; osvédceni vydano dne
22.7.2018

prokazal

Technicka kvalifikace
— Zastupce zhotovitele

Original cestného prohlaseni o této casti technické kvalifikace
predlozil ucastnik jiz v nabidce. Nadto Ucastnik predloZzil autorizacni
opravnéni CKAIT (&. Zéstupce zhotovitele, Ing. Davida Cechal
a profesni Zivotopis, ze kterého vyplyva, Ze od roku 2008 do
souCasnosti pusobi ve spoleCnosti Metrostav a.s. jako
stavbyvedouci a vedouci projektu (od roku 2019), pfricemz

prokazal
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z referencnich zkuSenosti vyhovujicich poZzadavkiim zadavatele lze
uvést napf. nasledujici zkusenosti:

e Rekonstrukce Narodniho muzea, v hodnoté 1,8 mld. K¢ bez
DPH, doba realizace 2015-2019;

¢ Residence Sarce Coeur Il (Praha 5), vhodnoté 419mil. K¢,
5/2014 - 03/2015

* Vystavba centra energeticky efektivnich budov CVUT
(Bustéhrad), 238 mil. K¢, 08/2012-04/2014.

6.4  Ovéreni dalSich podminek ucasti

PoZadavek Dokument predloZeny tcastnikem spInemv) /
nesplnéno

zaknihované akcie - , ey prokazal

(§ 48 odst. 9 Z2V2) Vypis z obchodniho rejstriku

Zjisténi skutecnych prokazal

majitelt vybraného . . Lo

dodavatele (§ 122 Vypis ze seznamu skutecnych majitell

odst. 4 a 5 2ZVZ)

7 REDUKCE BODU V OVEROVACI FAZI

Na zakladé Ovérovaci faze rozhodla hodnotici komise v souladu s ustanovenim 5.3 a) Zadavaci
dokumentace o nizs$im bodovém ohodnoceni, a to z 10 na 6 bodu ve vztahu k

» pod-bodu Uelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. a. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova $tukové
vyzdoby a balustradového zdbradli schodisté;

» pod-bodu Uclelu vefejné zakazky dle ust. 4.1 (a) i. b. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova
mansardové strechy;

» pod-bodu Ulelu verejné zakdzky dle ust. 4.1 (a) i. c. Pfilohy Smlouvy — kvalitni obnova
drevénych dveri;

* bodu Ugelu vefejné zakdzky dle ust. 4.1 (a) ii. Pfilohy Smlouvy — kvalitni sanace vihkého zdiva.

Vysledny pocet bodU je zanesen v tabulce nize.
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hodnotici kritérium Nabidka . 1 Nabidka c. 2 Vaha
Metrostava.s. |GEOSAN GROUP a.s|
Stukové vyzdoby a
balustradové zabradli
schodisté 6 6
S kvalitni obnova|mansardové stfechy nad
3 vstupnim rizalitem 6 6
S dievénych dvefi 6 6
Ng Pramér 6 6 30
§ kvalitni sanace vlhkého zdiva 6 6
(@] kvalitni provedeni TZB 10 6
efektivni Variace a Claimy 10 6
Pramér 8,00 6,00
Vazeny pocet bodl 30,00 22,50
Riziko 1 7,05 2,24
Rizika Riziko 2 6,06 5,10 10
Soucet 13,11 7,34
Vazeny pocet bodl 10,00 5,60
Vla’stnostl a schop.nostl Primar 9,50 9,50 0
EBIIREE ANCHTTEGE Vazeny pocet bodu 10,00 10,00
Nabidkova cena v K¢ bez
Nabidkova cena DPH 148 892 815,82 K& | 147 975201,20K¢ | 50
VazZeny pocet bodu 49,69 50,00
CELKOVY POCET BODU 99,69 88,10
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ZAVER PREZKUMU A VYBER DODAVATELE

Zadavatelem ustavené komise vyhodnotila jako ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidku dodavatele
Metrostav a.s., IC: 00014915, sidlem: KoZeluziskd 2450/4, Liberi, 180 00 Praha 8, nebot nabidka
ziskala v hodnoceni nejvyssi pocet bodl a ucastnik soucasné prokazal splnéni podminek ucasti

v zadavacim fizeni.

V Hradci Kralové, 27. 7. 2020

Clenové hodnotici komise

Podpisy

lIng. Radek Silhan|

lIng. Pavel Stekly|

Mgr. Michal Strobach, Ph.D)

[Ing. Jaromir Hejll

Mgr. Tomas Cvréek
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